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Bevezeto

A tanari munka torténések, esetek, események lancolataban lezajlo fo-
lyamat. At— meg atszéve érzelmekkel, a rokonszenv (és gyakran az ellen-
szenv) indulataival. A tanarnak ebben az interaktiv térben — az osztalyte-
remben — szinte dllandéan reagalnia kell. Ugy is fogalmazhatunk: a tanari
munka voltaképpen (mikro) dontések sorozatdban valosul meg: biztositja
a munkavégzéshez sziikséges fegyelmet, motivalja ndvendékeit, nyugtaz-
za a tanulok megnyilvanulasait, valaszol kérdéseikre.

Az osztalyteremben, a tanitds soran eléfordul6 esetek/események, torténé-
sek, litkdzések altalaban Osszetettek képzéddmények, amelyek integralt
valaszt kivannak a tanar részér6l: azt, hogy miikodoképes egységbe tudja
rendezni a kiilonbdz6 kurzusokbdl szarmazé ismereteit.

Az évek soran gazdagodo — reflektalt! — tapasztalatainak gazdagodd kész-
lete nyilvanvaloan noveli jartassagat, rutinjat, hogy egyre eredményeseb-
ben, jobban, hatékonyabban tudjon reagalni a helyzetekre. E reagalasi
képességegylittes fejlesztését célozzak képzésbe beépitett ,,embertudoma-
nyi” (pedagogia, pszichologia) és ,.kozvetitéstudomanyi (szakmodszertan)
stidiumok is.

Az esetekben zommel tanari dontések, kisebb mértékben a dontés elmara-
dasa jelenik meg.

Nincsenek teljesen ,,jo” és teljesen ,,rossz” dontések. Csak jobb és kevés-
bé jo (épitd/fejlesztd) és esetleg rossznak mindsithetd (hatasta-
lan/karos/rombolo) dontések lehetségesek.

A jelolt feladata:

a) foglaljon allast abban, egyetért-e a bemutatott tanari dontéssel, és
indokolja meg, miért;

b) ha az esetleiras nem tartalmaz tanari dontést, akkor a jeldlt probal-
jon dontésre jutni oly modon, hogy térekedjék dontését szakmai érvekkel
ala tdmasztani: azaz torekedjék az indoklashoz felhasznalni (integralni) az
elméleti stadiumok, a gyakorlati szeminariumok és az iskolai gyakorlat
soran Osszegylijtott €s értelmezett tapasztalatait.



A dontéshozatalt segité orientald szempontok: altalanos iskola-
rél/tanulokrol vagy kézépfokurdl (gimndzium, szakkozép) van-e sz6 adott
esetben; az esetleirasban megjelend konfliktus az iskolai élet mely moz-
zanatahoz kapcsolodik (iskolai teljesitmények/kovetelmények; tandrai
fegyelem; tanari alkalmassag/kompetencia; tanitasi modszerek; a tanuld
teljesitményének tanari értékelése/mindsitése; tarsas viselkedés stb).

Gyljteményiink célja, hogy ennek az Osszetett szakmai kompetencianak
az irdnyaba segitse a tanarjeldltek fejlddését, masrészt hogy hozzésegitse
a vizsgabizottsagot ahhoz, hogy képet kapjon a végzds tanarjeloltek
szakmai problémaérzékenységének szinvonalardl, mindségérol.

Az eseteket tanarjeldltek leirdsaibol allitottuk Gssze, tehat valosagos ese-
tek, nem kitalaltak.

A zardvizsga mindsitésébe — mivel osztalyzatot nem kap e vizsgaelemre a
jelolt — nem szamit be ez a teljesitmény, am a bizottsag szoban értékeli és
kozli, hogyan latja a vizsgazo szakmaisagat az esetre adott hallgatdi rea-
gélas alapjan.
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001

Kozépiskolaban, 9. osztalyban volt egy id6s matematikatanarom. A ta-
nar dszintén szdélva nem tartott tartalmas és érthetd matematikaorakat,
eléggé darabosan és érthetetleniil beszElt. Gyakran elfelejtette, amit el6z6-
leg mondott, dadogott, magaban beszélt.

Ezt a fiu osztalytarsaim, foleg a ,,talpraesettebb” fajta, nem toleraltak.
Beszologatassal zavartdk meg szegény idds tanar orajat, aki még inkabb
elfelejtette a megtanitando6 tananyagot. Sokszor kiborult a sok élcelddéstol
¢és volt, amikor sértegették is. Kritizaltdk, megjegyzést tettek ra, csinyte-
véseket kovettek el ellene. A tandr ezt nem birta, és leadta az osztalyun-
kat. Késobb kaptunk egy iszonyat hatarozott és erdskezli tanart helyette.
Meg is tanitotta a matematikat, hogy szerintem sokan egy életre nem fe-
lejtették el a Pitagorasz-tételt.

Kié a probléema?
A nyugdijkorhatar felemelésével valosziniileg szaporodni fognak az ilyen
esetek. Mit javasol az iskolaigazgatoknak?

002

Altaldnos iskolaban az osztalyfonokiinket nagyon nem szerettiik, és
mindig megdobaltuk krétaval, meg egyéb dolgokkal (pl. kockasajttal),
amikor hatat forditott az osztalynak és irni kezdett a tablara. Persze mire
visszafordult, mindenki csendben {ilt a helyén, mintha mi sem tortént vol-
na. Miutan ezt sokszor eljatszottuk, és a tanarndnek nem sikertilt kisziirni
a dobalo didkokat, idegesen kirohant a terembdl, €s behivatta az igazgatot.

Kié a problema?

Megfelelonek tartja-e a tanar problémakezelését? Milyen mas lehetoségei
lennének, lettek volna?

Milyen fontos informacio hianyzik ebbdl az esetleirasbol?






003

A tanar megkérdezte, készen vannak-e a hazi feladatok. Kidertilt, hogy
az osztalyban senki nem csinalta meg a hazi feladatot, ezért mindenki
kapott egy elégtelent.

A tanar ezutan ugy dontott, feleltet, mégpedig az egyik, az elégtelen
miatt hangosabban felszo6lald didkot, aki visszaszolt neki, hogy nem ké-
szilt. Erre adott neki még egy elégtelent. A fili az orra alatt dormogve
szidta a tanart, aki ebbdl elcsipett egy keveset, igy még egy elégtelent
adott a diaknak. Az egész osztaly kapott egy elégtelent, de ez a fiu harmat
is egy ora alatt.

Ez az oktatd mar mas osztidlyban is megcsinalta, hogy fejenként leg-
alabb egy elégtelent kiosztott.

(kozépiskola)

Kié a probléema?
Hogyan értelmezné a tekintély és a hatalom viszonyat a tandri munkd-
ban?

004

Kozépiskola 9. osztalyaban (15 évesek a didkok) magyar irodalomoran
a diak letegezte a tanart. A tanar felhdborodva kiabalt. Erre a didk nyom-
dafestéket nem tiir6 szavakat mondott. A tanar a nyakanal fogva rancigal-
ta a diakot az igazgaté elé. A didk megkapta az igazgatodi figyelmeztetést,
illetve az egész osztaly eldtt bocsanatot kért a tanartol. A tanar ezek utan
annyit mondott, hogy tudomasul veszi a bocsanatkérést. (Ezzel jelezte,
hogy elfogadni nem tudja a bocsanatkérést, de megértette az igyekezetet a
didk részérdl.)

Kié a problema?

On hogyan értelmezi a bocsdanatkérés ritudléjat? Mi a szerepe? Mikor
miikodik megfeleloen?

Milyen informaciora volna még sziikség?
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005

Egy kitlind tanuld osztalytarsam felelt torténelembdl. A tanar és a dia-
kok is tudtédk, hogy 6 mindig tanul, mindig jol felel. De ez egyszer nem
késziilt rendesen, és felelés kdzben elajult.

A tanar becsiilte, majd az 6ra vége felé¢, mikor mar megnyugodott a fi,
megmondta neki, hogy harmast kapott, és majd legkdzelebb javithat.

(altalanos iskola 5. osztaly)

Kié a probléma?
Milyen okok dllhatnak az események hatterében? On szerint van-e még
feladata a tandarnak?

006

Torténelem dolgozatban egy osztalytarsam a kovetkezdt irta: ,,Alia iac-
ta est, vagyis a kocka el van vetve, marmint ami a dolgozatomat illeti. Es
én ezt mar akkor tudtam, amikor B. tanarnd (a torténelemtandrunk) ante
portas volt”.

A tanarnd ezt hangosan felolvasta az osztalynak. Mi persze nevettiink,
de 6 nem talalta viccesnek, iszonyu mérges volt, a fit egyest kapott, és
onnantol kezdve a tanar kovetkezetesen utalta az év hatralévo részében.

(torténelemora, kozépiskola 1. osztaly)
Kié a probléma?

Mi lehet a humor szerepe a tandari munkdaban? Mikor pozitiv és mikor
negativ hatasu a humor?

12
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007

Gimnéaziumban az angoldrakon a tandr allandé fegyelmezési problé-
makkal kiizdott. Amikor elkezd6dott a félév, nagyon lazara vette a karak-
terét, s a fegyelemre nem nagyon figyelt. Ahogy teltek a honapok, egyre
jobban elharap6zott a szemtelenkedés. Az érai evések és a csoporttarsaim
szemtelenségei til soknak bizonyultak. Tanar Gr nem tudta a helyzetet
kezelni, hiszen a szidasait nem vettiikk komolyan. Azzal, hogy kezdetben
olyan ,,]laza” volt, a komolysagat (kés6bbieckben) nem tudta megalapozni.

Sokszor orédkat toltottiink el ,,lelkizésekkel”, hogy ki és miért, hol ron-
totta el a dolgot. Mindig megnyugvassal fejeztiik be a beszélgetéseket, de
a helyzet mindig megismétl6dott, mignem....elhallgattunk.

(gimnazium, angolora)

Kié a probléema?
Milyen elvekrdl vall a tény, hogy a tanar ,, lelkizéssel” probalta kezelni a
problémat? Vajon mitél oldodott meg mégis a helyzet?

008

Volt az osztalyban néhany fia, akiket a rajztanarndnk alland6an pisz-
kalt, mivel nemigen figyeltek az orara. Egyik ordn az egyik fit végigmo-
solyogta az elsd tiz percet, mivel beszélgetett a mellette til6vel. Tanarnd
azt hitte, hogy rajta nevet, hidba bizonygatta a didk, hogy errdl sz6 sincs.
Ennek az lett a kovetkezménye, hogy a tanarnd sirva rohant ki a terembdl,
s még aznap az osztalyfénok orajan feljott a téma, s a fin szobeli figyel-
meztetést kapott, de semmi komoly kdvetkezménye nem lett az esetnek,
mert az osztalyfénok és a rajztanar nem voltak jo kapcsolatban egymas-
sal.

(kozepiskola, rajzora)
Kié a problema?
A torténet szerint azért nem lett komolyabb kévetkezmény, mert az osz-

talyfonok nem volt joban a rajztanarral. Hogyan latja ezt a kérdést? Ki,
mit tett jol és roSszul a torténetben?

14
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009

Altalanos iskolaban a rajzoran megengedte a tanar, hogy beszélges-
stink munka kozben. Ehhez képest mindig megblintette azokat, akik be-
szélgettek (még a testi fenyitést is partolta).

Kié a probléema?
Milyen kévetkezményei lehetnek annak, ha a tanar ellentmondo tizenete-

ket kiild a diakoknak?

010

Nem tetszett, hogy voltak osztalytarsaim, akik rendszeresen elkéstek,
hianyos volt a felszerelésiik, és 6k ezen még jot is mulattak. A tanar pedig
nem tett semmit. Szerintem a fegyelmezés és a rend a tanulas-tanitas
alappillérei.

Kié a probléema?
Egyetért-e az utolsé mondattal? Hogyan lehet megalapozni, megvalosita-
ni az iskoldban a fegyelmet? Kinek milyen része van ebben a munkaban?

011

Kozépiskola végeén a didkok nagy része nem jelent meg bizonyos ora-
kon, mert a tovabbtanulashoz azokra mar nem volt sziikségiik, de a tanar
nem tarthatott egy-két embernek orat, igy elindult megkeresni az osztaly
hianyzo részét. Aztan kb. 15 perc késéssel megkezdhette az orat, miutan
Osszegylijtotte a didkokat.

Kié a problema?

Mi a véleménye a kozépiskolai kredites (szabadon felvehetd kurzusok
rendszerére épiild) oktatasi szisztémarol?

16
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012

Az egyik didk magyardran, mikor Romed és Juliat tanultuk, megkér-
dezte, hogy most akkor a két fiatal lefekiidt-e egymassal.
A tanar nem valaszolt semmit, kikiildte az orarél.

Kié a probléma?
On szerint miben, hogyan kell alkalmazkodnia a tandrnak a didkok él-
ményvilagahoz?

013

Egyszer az egész osztaly sz6 nélkiil hazament franciadrardl, és a tanar
egy lres terembe érkezett.
Masnap mindenkit behivtak az igazgatdi irodaba.

Kié a problema?

On szerint mi torténhetett az igazgatdi irodaban? (Tobbféle verziot is
elemezzen!)

Milyen okai lehetnek annak, ha egy egész osztaly tavol marad egy ordrdl?

014

Egy matematikadran tortént meg, hogy miutdn kikaptuk a kijavitott
dolgozatot, egy didktarsamat rosszul érintette az elégtelen érdemjegy,
ezért az Osszetépett dolgozatot a tanari asztalra tette dithében. A tanar nem
tett semmit, csak folytatodott az ora.

Nem tudom, vajon tudatosan tette-e ezt (hogy tudassa veliink, nem érde-
mel figyelmet a tanul¢ tette), vagy pedig egyszeriien zavarban volt, nem
tudta kezelni a helyzetet.

Kié a probléma?

On milyen esetekben alkalmazna és milyenekben biztosan nem ,, elénysza-
balyt” (valamilyen hiba figyelmen kiviil hagyasat) a tanoran?

18
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015

Kozépiskolaban az osztalyunk le akarta valtani a kémiatanarndt a nem
megfelelé oktatas miatt. Osszehivtak a sziil8ket és a tanarokat is, aldira-
sokat is gyiijtottiink. De mindez végiil nem vezetett eredményre, a tanarné
maradt.

Ez az eset persze nyomot hagyott a tandrnben, az oktatds mindsége
nem valtozott, de a sértettségét az elkovetkezékben minden 6ran éreztette.

(kozépiskola)

Kié a problema?

Ki mit nyert és mit veszitett ezzel a megoldassal?

Mit gondol a sértettségrol, megsértodesrol? Mit fejez ki, mit tizen, mire
nevel?

016

Altalanos iskoldban egy tanuld nagyon szuper istenaldotta tehetség
volt matematikébol. Valamelyik sziileje is matematikaval foglalkozott, azt
hiszem egyetemi szinten. Jart is ilyen szakkorokre délutan. Mégis kellett
jarnia veliink egyiitt is matematikaorara. Rendszeresen rossz volt, zavarta
a tarsakat. Egyszer a tanar miatta az egész osztallyal iratott dolgozatot,
csak neki lett 6t0s. A tanar ezt bejelentette az osztaly elétt, €s azt is, hogy
neki egyest ad. Ezzel nem a tudasat és a teljesitményét mindsitette.

(altalanos iskola, matematikadra)
Kié a probléma?

Milyen okok, indokok jatszhatnak szerepet abban, ha egy tandar nem ldtja
és/vagy nem tamogatja egy didk tehetségét?

20



21



017

Anyukamék iskoldjaban tanit egy fiatal foldrajz — torténelem szakos
férfi tanar, de most dolgozik életében eldszor iskolaban. Nem képes az
altalanos iskolasok szintjén elmagyarazni a tananyagot, hanem gyakorlati-
lag egyetemi jegyzet mennyiségii és nehézségli anyagot ad le oranként.
Ezen a figyelmeztetés ellenére sem volt képes valtoztatni, s még csodal-
kozik, hogy a gyerekek rosszul teljesitenek az 6rdin, s utdljdk az 4ltala
tartott tantargyakat, sot személyét sem képesek tisztelni. Ehhez jarul hoz-
za az is, hogy nem képes fegyelmezni. A gyerekek mar odaig merészked-
tek, hogy a taskajabol lopjak ki a cigarettat, s 6 ez ellen nem tesz 1épése-
ket. Amikor mar tilzottan a fejére nének, kiiratja magat tappénzre, hetek-
re.

(4ltalanos iskola)

Kié a probléema?
Fontosnak tartja-e a személyes szféra tiszteletben tartasat?

018

Az osztalyfonokom nehéz helyzetbe kertilt egy osztalytarsam miatt. Az
eset ugy tortént, hogy a tanar mar nagyon rég ota feleltetni szerette volna
magyarbol, mert akkor jott az osztalytarsam at egy masik iskolabdl a mi-
énkbe. A diaktarsam azonban Orardl orara élt az un. ,,felelésmentes™ ora
lehetdségével, igy a tanarnd nem tudta feleltetni. Azonban mikor végre a
felelésre kertiilt volna a sor, elsirta magat, €s a tanarnak nem volt més le-
hetésége, kikiildte a terembél, hozza rendbe magat a mosdéban. Igy végiil
is feleltetésre nem keriilt sor.

Kié a probléma?
Mi lett volna a helyes tanari dontés On szerint?

22
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019

Angolora volt. A tanarné munkat osztott ki, a tanuldk nagy része dol-
gozott, kivéve két fit a hatsé padban. Ok kivontak magukat a tandra me-
netébdl, és kartyaztak. A tanarnd elvette toliikk a kartyat, és munkara 6sz-
tokélte oket. Mikor kicsengettek, a tanarndé megbeszElést tartott egy ver-
senyre késziilé tanuloval az osztalyteremben. Mint kés6bb kideriilt, a két
kartyaz¢ fiatalember igazgatoi int6t kapott azért, mert a tandrnd taskajabol
visszavették az elkobzott kartyakoteget. A tanarné még sokaig neheztelve
nézett a két fiura.

(gimnézium, 10. osztaly)

Kié a problema?
Mely nevelési lehetoség (esély) sikkadt el ebben az esetben?
Mi a véleménye a személyes szféra védelmeérol, tiszteletben tartdasarol?

020

Iskolai sziinetben a gyerekek kint voltak az udvaron. Egy elsds kisfit a
nagyobbakkal jatszott. A kisfiut korbe — korbe porgették, és egymasnak
dobaltdk a nagyfiuk. Egyszer csak az egyik fiu elejtette a kisfiut, aki na-
gyon beverte a fejét. Eppen becsengettek, és mindenki sorakozni ment, az
elejtett kisfiut otthagytdk. Majd mindenki eltlint az udvarrol. Késoébb vet-
ték észre csak, hogy a fil nincsen az osztalyteremben, ezért elindultak
keresni, ¢és az udvaron talaltdk meg. Azonnal ment6t kellett hozzéa hivni.
A korhazban kidertilt, hogy a gyerek stlyos agyrazkodast szenvedett.

Az tigyeletes tanarok késébb elmondtak, hogy 6k nem lattak semmit.
A nagyfitk késobb letagadtak, hogy a kisfiuval jatszottak. Az eredmény
az lett, hogy senki sem kapott semmilyen biintetést.

(altalanos iskola)

Kié a problema?
Ki hibazott?

24
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021

Gimnaziumban egy bioldgia szakos osztaly az osztalyfénokéhez for-
dult azzal, hogy a bioldgiatanar nem veszi elég komolyan a targyat, ami
viszont az osztaly szdmara fontos tantargy a tovabbtanulds szempontjabol.
Az osztaly azt kérte, hogy valtsak le az adott tanart egy masik biologia
szaktanarra.

Kié a probléema?
Feloldhaté-e a konfliktus? Hogyan?

022

Torténelemora: a tanar bejon, beirja a hianyzokat, kezdi az 1j anyagot.
Ha felmeriil néhany f6ldrajzi név, azt kiilonosen elvarja a diakoktol, hogy
tudjak, hol van. (Hiszen év elején elmondta, hogy egy-egy témakoron
beliil, amilyen fogalommal taldlkozunk az o6rai jegyzetben vagy a tan-
konyvben, azt nézziik meg otthon az atlaszban.) Ez altalaban — ha ilyenre
kertil a sor — mégsincs igy. A tanar ilyenkor 10 percig dithong, és még 5
percig filozofal arrdl, hogy ¢ megengedte, hogy padonként csak egy at-
laszt hordjunk, de akkor hordjunk kettdt, és hogy miel6tt bejon oOrara, az-
zal foglalkozzunk, hogy az atlaszt bongéssziik, stb. Fali térképet 2 év alatt
csak egyetlen egyszer hozott 6rara, amikor bejottek az 6rat megnézni mas
tanarok.

(gimnazium)

Kié a probléema?
A hitelesség szempontjabol mindsitse a szaktanar eljardsat!

26
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023

Az egész osztaly egyest kapott kokardavarrasért, ugyanis nem sajat ke-
zlileg varrtdk meg a gyerekek a kokardat, hanem csak hoztak egyet ott-
honrol.

(4ltalanos iskola, 2. osztaly)

Kié a probléema?
Mi a véleménye a feladatrol és a tanito reagadldsarol?

024

8. osztaly év végén a fizika-kémiatandr nem adta meg a jobb osztalyza-
tot. Hidba irtam meg a podtdolgozatot 6tds érdemjegyre, csak a rosszabb
jegyet adta meg. Szerettem volna minimum négyes érdemjegyet, mert a 9.
osztalyt mar mas suliban kezdtem. S azért nem adta meg a jobb jegyet,
idézem:

,Ugyis elmégy mas iskoldba, minek neked a jobb érdemjegy?”

Es nem adta meg. Hidba irtam, feleltem, beadtam hazi dolgozatot, any-
nyira meg akarta mutatni, hogy milyen szigort és ,,j6” tanarok vannak
nalunk.

[kozépiskola, 8. osztaly (6 osztalyos)]

Kié a probléema?
On hogyan dontétt volna hasonlo esetben? Miért?
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Két fit osztalytars egy vasarnapi napon elment a belvarosba mulatni,
¢€s a nap egy részében a fotéren részegen ténfergett. Ekkor talalkozott ve-
likk az egyik tandruk — nem az osztalyfénok - , aki felhaborodottan konsta-
talta a torténteket, és leszidta Oket.

Masnap behivattak Oket az igazgatohoz. Az egyik fiat — aki mar ko-
rabban is ,,kihlzta a gyufat” a tanaroknal, kiragtdk az iskolabol; a masik,
akivel kordbban nem voltak magatartasi problémak, nagyon jé tanuld is
volt — megliszta egy igazgatoi figyelmeztetovel.

[gimnazium, 2. osztaly (10. osztaly)]

Kié a problema?
A torténetben ki kovette el a legnagyobb hibat?
Egyetért a tanar reagadldasaval? On mit tett volna?

026

Matematikaoran tortént az eset, a félév vége el6tti utolsd oran a szoka-
S0s jegymegbeszélést végeztilk. Amikor ram keriilt a sor, a tanarné mar
hazta a szajat, nem voltam a szive csiicske, pedig nem tettem semmi
olyan dolgot, ami okot adhatott volna rad. Egyszerlien nem voltam neki
szimpatikus. Az adott félévben 3,7-3,75 koriil volt az atlagom, mire 6 azt
mondta, hogy nekem jo lesz a harmas is, és esélyt sem adott a javitasra,
vagy hogy megbesz¢ljiik a dolgot. Azt még hozzatenném, hogy az el6z6
években matematikabol atlagos tanuld voltam (leginkabb harmas), de az
adott félévben igyekeztem jobban tanulni mindenbdl, és joval tobbet fog-
lalkoztam a targyakkal, mint azeldtt.

Kié a probléma?

Mit gondol: mi készteti a tandrokat arra, hogy — ugymond — a ,, beskatu-
lyazashoz” folyamodjanak? Hogyan fiigg ez Ossze a kotelezo tanari érté-
keléssel?
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Az angoltanar az angolordk szinte mindegyikén barati beszélgetést is
beiktatott, miutan atvettiik az aznapra szant anyagot.

Ilyenkor sz6 volt a baratnéjérdl (altalaban rola), aki egyik évfolyamtar-
sunk volt. Egyik alkalommal felsorolta azoknak a férfi tanaroknak a ne-
vét, akik nem mondhatnak ra semmi rosszat a diaklannyal valo kapcsolata
miatt, mert Ok is keriiltek mar ilyen helyzetbe. Ezt osztalytarsaim koziil
néhanyan visszamondtak az egyik emlitett tandrnak, aki szembesitette a
fiatal angoltanart az osztéllyal, mire az osztaly elmondta az 6ran hallotta-
kat, ekkor viszont az a didk is felszolalasra kényszeriilt, aki ,,meg sem
akarta hallani”, amit az angoltanar mondott, és egyik tanarral szemben
sem akart allast foglalni, mégis rakényszeriilt a tanarok elétt.

Ezt kovetden kicsit fagyos lett az angolordk hangulata egy ideig, és
gimnazium végéig nem fordult eld, hogy személyes beszélgetéssel telt
volna az 6ra akar néhany perce is.

(gimnézium és szakkodzépiskola, 3. évfolyam)

Kié a probléma?
Mi a véleménye az esetrol?

028

Az igazgato fia egy osztalyba jart velem. Négy évig egyszer sem felelt
szoban, €s szobeli érettségin is egyediil volt a teremben a vizsgabiztos
nélkiil. 2. osztalyban (10. évfolyam) az énektanar kihivta a tablahoz. A
kovetkezd félévben 1j énektanarunk volt.

(gimnézium, 1. — 4. osztalyig)
Kié a problema?

Milyen hatasa lehetett ennek a helyzetnek és eljardsnak az érintett fivira és
az osztalyra?

32



33



029

A tanarnd dolgozatot iratott németbdl, de egy didk hidnyzott. Ezzel a
diakkal kovetkezO oran iratta meg a dolgozatot. Ugyanazt a feladatlapot
kapta, mint el6tte a tobbiek. Mikdzben a didk irta a dolgozatot, arra lett
figyelmes, hogy a tanar ugyanazt a dolgozatot kezdte el szoban javitani az
osztallyal, mint amit 0 is irt. Mivel didk volt, elkezdte leirni a tanar altal a
tobbiek szdmara diktalt megolddsokat. Azonban a tanar (jo 10 perc utan)
észrevette, (mivel egyszerre lapozott a didk az osztallyal), elvette a dolgo-
zatat, és rairta az egyest. Azt is mondta a didknak, hogy csalodott benne,
mivel — szerinte — puskazott. (Amugy ez a didk 6t6s tanuld volt ebbdl a
targybol.) A kovetkezd 6rdn Gjra megiratta a dolgozatot, de az egyes bent
maradt.

(szakkozépiskola, 11. osztaly)

Kié a probléma?
Helyes vagy helytelen volt a tanar déontése? Indokolja valaszat.

030

Kozépiskolai testnevelés oran a didkok labdat dobalnak egymasnak a
tanar tavoli felligyelete alatt. Az egyik didk olyan szerencsétleniil dobja el
a labdat, hogy az surolja a tanar hajat. A didk teljesen 6sszeomlik, meg
van rola gyézddve, hogy meg fog bukni. A tanar azonban csak rdmoso-
lyog, odamegy hozz4 és megoleli a didkot.

(kozépiskola, 9. osztaly)
Kié a problema?
Miféle korabbi iskolai élmények magyarazhatjak a diak reagalasat?

Iskolai évei alatt taldalkozott-e hasonlo tanari reagalassal? Milyen hatas-
sal volt Onre és az osttalytarsaira?
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Kozépiskolai angoldran a tanar rendszeresen késziiletlen, nem tudja,
hogy éppen milyen anyagnal tart az osztaly. Nem tanit semmit, ennek
ellenére elvarja, hogy a didkok az 0ij anyagbol - (amit neki kellene elma-
gyarazni) - le tudjanak felelni, arra hivatkozva, hogy nekik ezt mar tudni-
uk kellene. A didkok persze nem tudjak, erre a tanar kifakad, hogy mit
képzelnek a diakok magukrol, hogy eljonnek (kezdd) angolra angoltudas
nélkiil. A tanar sorozatosan rossz jegyeket ad az osztalynak, a didkok tu-
domasa nélkiil.

(kozépiskola, 9. — 12. osztaly)

Kié a problema?
Miféle eszkozeik vannak/lehetnek a diakoknak az efféle tanari viselkedés-
sel szemben?

032

Technikaora
A tandr leosztalyozza a gyerekek munkdjat, amit otthon kellene befejez-
nilik (adott esetben ez egy fabol 6sszebarkacsolt kiskocsi).
Legyen A és B a két tanulo.
A megcsinalta otthon a kiskocsit.
B nem csinalta meg a kiskocsit.
A kiviszi a munkajat és négyest kap.
B kolesonkéri A munkajat, és azt mutatja be a tandrnak, hogy ne kapjon
egyest.
A tanar 6tosre értékeli B munkajat.

Kié a probléma?

Van-e eszkoze a tanarnak annak elkeriilésére, hogy a tanulok — ugymond
— ,,megvezesséek”? Mifélek?
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A tanarné kémiadrajat tartja, majd a hatsé padbol hirtelen fiist kezd
terjengeni, ¢és a két lany hirtelen nem tudja, mit tegyen, bedobja az ¢égo
papirtdomboét a terem végében 1évo szekrénybe. A tandrné megddbbenve
tapasztalja, hogy a lanyok visszaiilnek a helyiikre, mintha mi sem tortént
volna.

(gimnazium, 12. osztaly)

Kié a probléma?
Mit gondol: hogyan folytatédhatott a torténet?

034

A fiuk el vannak telve magukkal, és bar ez nyolcadik osztaly, a tobb-
ség rég elmult tizennégy éves.

Férfi tanar ment be oOrat tartani, melynek javarésze a fegyelmezéssel
ment el.

Hatarozott kidllasi emberként i1s mindig voltak problémai, mivel a
gyerekeket nem érdekelte a tantargy.

Az egyik ilyen 6ran mar sokadjara kellett raszolni egy gyerekre. A ta-
nar feléllitotta, de mikor az tovabbra is visszabesz¢€lt, lekevert egy pofont
a gyereknek. A gyerek fintorogva leiilt, €s csendben volt.

Masnap felhdborodott sziilok keresték fel a tanart, hogy mit képzel,
hogy megiiti a fitikat.

,»Kérem, én csak azt tettem, amit maguknak mar rég meg kellett volna
tenni...”

(altalanos iskola, 8. osztaly)

Kié a problema?

Tudna-e hatékonyabb (és jogszerti) tandri eljaras mellett érvelni az eset
kapcsan?

On szerint a tandr kijelentése hogyan hathatott a sziil6kre?

Lehetett-e folytatasa az esetnek? Miféle?
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Dolgozatirasnal az osztaly nagy része dsszebeszél, hogy leteszik a tol-
lat, és nem irjak meg a dolgozatot, mert nem késziiltek ra.

A dolgozatiras kdzben a legtobben meg is teszik, de vannak, akik nem,
¢s megirjak a dolgozatot.

A tanar felhaborodassal fogadja az osztaly viselkedését, és a ,,lazadok-
nak” egyest ad, azoknak viszont, akik hajlandoak voltak a dolgozat meg-
irasara, a munkajat a megfelelé6 modon értékeli.

(gimnazium, 11. osztaly)

Kié a probléma?
A leirt |, sztrajk” erdsiti vagy gyengiti az osztaly egységét?
Egyetért-e a tanari eljarassal? Indokolja allasfoglalasat!

036

Az adott félévben, az adott 6ra mindig reggel fél nyolckor kezdddik,
raadasul hétfon.

Minden alkalommal van harom vagy tobb elkésd. A tanar eldszor hi-
anyzonak irja be 6ket, majd miutan megérkeznek, késének. Ez igy zajlik
minden alkalommal.

A tanart zavarja, de mégsem 1¢ép fel hatdsosabb modon a késdkkel
szemben.

(kozépiskola, 9. osztaly)
Kié a probléma?

Helyesli-e a tandr eljardasat? Indokolja egyetértését!
Ha nem helyesli, mely masfajta eljarast tartana célravezetonek? Miért?
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Altalanos iskolaban tortént, nyolcadik osztalyosok voltunk, és az egyik
¢vfolyamtarsam terhes lett. Ez a lany nem volt rossz tanuld, hanem kife-
jezetten az osztaly legjobbjai k6zé tartozott, j6 csaladbol is szarmazott. A
ballagasi miisorban ez a lany mondta volna az int6 szavakat, a példaértéki
gondolatokat a kisebb tanuldknak, illetve a sziiléknek, tandroknak. A lany
osztalyfondke azonban nagyon nehéz dontés elé keriilt igy. A lanyt nem
szerette volna megbantani, mert végig nagyon jo, szorgalmas tanuld volt.
Végiilis ez a lany mondta el a beszédet.

(altalanos iskola, 8. osztaly)

Kié a problema?
A dontés mérlegelése elott mely szempontok meriilhetnek fol?
Egyetért-e a tanar dontésével? Indokolja allasfoglalasat!

038

Egyik nap az osztalyfonokiink fia szandékosan megrongalta a testneve-
1és 6ltdzdben 1évo padot. A tobbiek nem akartdk elarulni, hogy 6 tette, de
végiil kideriilt. Miutan osztalyfonoki 6ran megbeszéltiik az esetet, a tanar
ugy dontott, szol az igazgatonak a rongéalasrol még akkor is, ha emiatt a
fia biintetést kap.

Kié a probléema?
Egyetért-e a tanar dontésével? Indokolja allaspontjat!
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Szeptemberben, mikor atvettiik az iskolat, még sok minden csak félig
volt kész. Ami pedig kész volt, arra nagyon kellett vigyazni. Az elsé nap,
mikor megkaptuk a tantermiinket, az egyik ablakparkany alatti emelvé-
nyen valaki véletleniil nyomott hagyott a labaval. Csak sar volt, de az
iskola igazgatdndje bejott, hogy szemlét tartson, és persze rogton kiszurta
a labnyomot. Amugy sem igazan kedvelt minket, mert a mi osztalyunk
nem akart atmenni az 0j helyre, amit zokon vett. Ekkor éktelen haragra
gerjedt, az osztaly el6tt leszidta az osztalyfonokiinket, majd igazgatoi
figyelmeztetés terhe mellett kérte a blindst, hogy alljon fel.... A mi oszta-
lyunkban kiilonosen jo volt a kozosségi szellem és az Osszetartas, és mi
magunk is meglepddtiink a sajat reakcionkon, ami ezek utan tortént. A
"blinds", aki eldszor felallt, az egyik igen jO bardtom volt. De nem volt
biztos, hogy 6 volt a "tettes", mert aznap sokan masok is alltak azon az
emelvényen. Ekkor aztan felallt masik két ember is, majd még ketto...
Ekkor aztan Osszenéztiink a baratokkal, majd szolidaritasbol mi is felall-
tunk, és ezt latvan a tobbi osztalytdrsunk, hozzank hasonléan, felallt. Tiis-
tént megértette mindenki, hogy egy egész osztaly minden tagjanak nem
lehet igazgatoi figyelmeztetést adni, plane nem azoknak, akik vétlenek
voltak az tigyben. Nem gondoltuk volna, hogy a "Sok lud disznét gy6z"
kézmondas pont az igazgato ellen fog bevalni, de igy lett. Az igazgatond
ledobbent, €s nem talalt abban a pillanatban megfeleld fegyelmezési mo-
dot, helyette inkdbb vorosodd arccal, dithongve kivonult a terembdl,
nyomaban a gondnokkal. Az osztalyféndk felénk fordulva egy mosollyal
nyugtazta a dolgot, majd megdicsért minket a bajtarsiassagért.

(felekezeti gimnazium)
Kié a probléma?
Egyetért-e az intézményvezeto reagalasi modjaval? Indokolja allasfogla-

lasat!
Ha nem ért egyet vele, On hogyan kezelte volna ezt a helyzetet?
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Az egyik irodalomoéran a tanarnd, aki egyben az osztalyfénokiink is
volt, a sziloi értekezlet elott két nappal osztotta ki a nagydolgozatot,
amely valljuk be, nem igazdn sikeriilt fényesen az osztalynak, és erre
nagy zugolddas tamadt a kiosztast kovetd percekben.

Volt, aki csak sajat magaban mérgel6dott egy kicsit, a tobbség a pad-
tarsaval konzultalta meg a dolgot, azonban az egyik nagyszaju srac felté-
telezhetéen nem rossz szandékbol, mint inkabb mérgének enyhitése érde-
kében tett egy nem oda ill6 megjegyzést, - amelyet nem szivesen vetek
papirra, de a dolgok teljessége ezt megkoveteli télem - , amely igy hang-
zott: ,,A f...nak kellett ilyen hamar kijavitani!”

Erre az osztalyteremben siri csend tdmadt. Az osztalyfonokiink pedig
egy kis hatassziinettel kommentalta az el6z6 megjegyzést: ,,Azért, hogy
mindenki tudasarol teljes képet kapjak, mieldtt a sziileitekkel megbeszél-
nénk azt, hogy melyikétok hogy 4ll az év végi osztalyzas elétt.” Majd
pedig a sértettség legkisebb fokat sem mutatva leiilt a tanari asztalhoz,
mint ahogyan barmely masik oran is tette verselemzést megel6zéen, majd
pedig folytattuk az orat.

Ezt kdvetden mindenki izgatottan varta a kdvetkez6 orat, amelyen fele-
1és kovetkezett a vett versbdl, de nem a nagyszaju fii szivatasara kertlt
sor, ahogyan azt a tobbség varta, és a masnap tartott sziili értekezleten
egyetlen sz6 sem esett az incidensrdl, amely eléggé meglepte az osztalyt,
de valljuk be a legnagyobb meglepetés minden bizonnyal a nagyszaju
sracot érte.

Ez pedig olyan lelki hatast gyakorolt ra, hogy nem elég, hogy az érte-
kezletet kovetd napon elnézést kért az osztalyfonokiinktol, - ami azért volt
nagy dolog a maga nemében, mert egy eléggé makacs és biiszke termé-
szetli emberrdl van sz6 az 6 estében - , hanem szépen lassan ett6] kezdve
elkezdett odafigyelni arra, hogy mikor hogyan beszél, s6t egy id6 utan
mar olyan szintre jutott benne ez, hogy a tobbieket is kioktatta, hogyha
azok esetleg karomkodtak.

(gimnézium, irodalomora)
Kié a probléma?

Lattuk: jotékony hatasu volt a tanar sajatos reagalasa (ignoralds).
Vajon miért?
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Tizenegyedikesek voltunk, €s egy torténelemoran tortént, amit az igaz-
gatd felesége tartott. Miutan becsengettek, az egész osztaly bevonult a
terembe, majd 1-2 perccel késébb megjelent a tanarnd is. Természetesen
voltak késok is, akik gyorsan helyet foglaltak, igy nem kaptak semmiféle
feddést.

Az egyik ilyen késon érkezd egy osztalytarsndm volt, aki 61tdzkodésé-
vel mindig is latvanyosan kifejezte zenei hovatartozasat. Jelen esetben
deszkés cipdt, buggyos gatyat, zenekaros puldvert, rengeteg lancot és
mindehhez egy fejkenddt viselt.

A tanarnd, miutan beirta a naplot (ezalatt érkeztek meg a késdk), nem
hivott ki senkit se felelni, hanem elkezdte az 6rat. Egybdl feltiint neki az
osztalytarsném oOltdzete, amiben egyes egyediil a fejkendd viselését elle-
nezte, és megkérte, hogy vegye le, elvégre tandrdn van és nem az utcan.

Osztalytarsndm az elején egyszertien csak hallgatott, és nem foglalko-
zott a kéréssel. A tanarn6 nem sokkal késébb ismét felszolitotta, ezuttal
kicsit hangosabban, azonban ezt a valaszt kapta, hogy “kendd nélkiil hii-
lyén all a hajam, és ezért nem veszem le”.

Tobb se kellett a tanarndnek, rogton felemelte a hangjat. Mindekdzben
az osztaly nem a konfliktust akarta elkeriilni és nem is a tanar ellen foglalt
allast, hanem a lanyt piszkalta, mondvan, hogy “igy is, ugy is hiilyén all”,
stb.

Kettejiik vitaja nagyon sokaig huzodott, és egyértelmii volt, hogy nem
fognak diildre jutni, de a tandrnd nem tagitott. Azzal fenyeget6zott, hogy
ha leveszi, ha nem, kikiildi az 6rardl az igazgatdhoz, €és az ora végéig
vissza se johet.

Végiil az tortént, amit a tandrndé mondott, a lany elment az igazgato-
hoz, és a fejkend? is lekeriilt. Azonban nem sokkal késobb a lany vissza-
JOtt, és atadta az igazgat6 iizenetét, miszerint ez az egész nem lényeges, €s
nyugodtan maradhat az oran.

(gimnazium, torténelemora)

Kié a problema?

Egyetért-e a tanarnd reagalasaval?

Ha nem, On hogyan dontétt volna?

Helyesnek vagy helytelennek tartja az igazgato eljarasat?
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A magyaréran arra a fira keriilt a felelés sora, aki matematikébdl osz-
talyels6 volt, kiilonboz6 tanulmanyi versenyeket nyert, a human targyak
azonban nem tartoztak az erdsségei kozé. A tandar tisztdban volt ezzel,
mindazonaltal ennek a tanulonak is szamot kellett adnia a tuddsardl szo-
ban is, ahogy a tobbieknek. A felelés viszont olyan rosszul sikeriilt, hogy
a pedagogusnak azon kellett tinddnie, hogy merjen-e elégtelent adni vagy
sem.

Béarmennyire is 0sszeszedte minden joindulatat, akkor sem tudta volna
legalabb egy kettessel értékelni a feleltet. Egy elégtelen viszont nagyon
lerontotta volna ennek az egyébként tehetséges tanuldnak az atlagat, ép-
pen az utolsé évben. De ha jobb jegyet ad, mint amilyet a didk érdemel,
az kivételezésnek szamit a tobbiekkel szemben.

Végiil a tanar jegy nélkiil kiildte a helyére a fiut, és felszolitotta, hogy
kovetkezd oran jelentkezzen felelni. Szerencsére a didknak elég volt eny-
nyi, hogy tanuljon az esetbdl, és a kovetkezd ordra mar felkésziilten jott.

(gimnazium, 12. évfolyam)
Kié a probléema?
Mely szempontokat kell mérlegelnie a tanarnak a névendék teljesitményé-

nek értékelésekor?
Van-e (lehet-e) un. erdsségi/fontossagi rangsora a szempontoknak?
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Az egyik fiu sem iskolai linnepségen, sem Ordn, sem sziinetekben nem
viselkedett koranak megfelelden. Zaklatta a lanyokat, visszaszolt a tana-
roknak, bantalmazta a fitikat. A tanarok kezdetben probaltak fegyelmezni,
de ez nem hatott rd. A tandrok olykor magéval a didkkal nevettek meg-
nyilvanuldsain.

A didkok csak mulattak azon, amikor egy tarsukat bantalmazta, zaklat-
ta. Ha nem volt ,,aktiv” az oran, akkor az utols6 padban aludt, esetleg
evett, ivott.

Az egyik magyaréran hangosan nevetett, bekiabalt, méasokat piszkalt.
Majd elkezdte megragni a magyar konyvének a lapjait, amib6l galacsint
készitett, és a tablara ir6 tanar mellé a falhoz vagta. A tanarnd kérte, hogy
fejezze be. Majd amikor az egyik lanyt elkezdte zaklatni, a tandrnd na-
gyon ideges lett. Kizavarta a terembdl, hogy kicsit gondolkozzon el azon,
amit mivelt; és arra kérte a tobbieket, hogy folytassak a munkéat. Mivel 6
volt az osztalyfonokiink, azt javasolta, hogy a problémat rendezziik az
osztalyfonoki ora keretében. Mieldtt folytatta volna az 6rat, megkérdezte,
hogy a tobbi oran is igy viselkedik-e. Azt mondtuk, hogy igen, majd be-
vallottunk mindent. Azon a napon utolsé ordban tartottuk az osztalyféno-
ki orat. Az osztalyfonok arra hivatkozva, hogy 6 egyediil nem képes meg-
birk6zni ezzel a problémaval, az igazgatoval jelent meg az ora kezdetén.
Természetesen nagyon meglepddtiink. Az igazgato arra kért, hogy mond-
juk el mindazt, amit a tanarnének elmondtunk. Addig kikiildték a diakot a
terem elé, mivel a lanyok nagyon féltek téle. Az osztalyfonok nagyon
leszidott minket, hogy eddig miért nem mondtuk el ezeket. Végiil az osz-
talyfonok és az igazgatd megkérdezte, hogy akarunk- ¢ még vele dolgoz-
ni. Senki nem mondott semmit, igy kapott még egy lehetdséget.

(gimnazium, 11. évfolyam, magyardra)

Kié a probléma?

Miféle osszefiiggések lehetségesek a zaklato (aQressziv) viselkedés és a
tarsas kozeg kozott?

On szerint miféle pedagogiai eszkozok lehetnek az ilyen helyzetek kezelé-
sére?
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A szituacid az volt, hogy két fittanul6é az egész 6ra folyaman tragar,
oda nem 1ill6 szavakat, beszolasokat mondott a tanarndnek, illetve a tanar-
nérol, példaul: Hat ez hiilye! Mit pampog a tanarné? Fogja mar be a sza-
jat!...stb., és még ettdl is durvabb, nyomdafestéket nem tiird kifejezéseket
is hasznaltak. Zavartak, tobbszor félbeszakitottdk ezzel az orat. Az osztaly
nem tudott a tananyaggal haladni. A tanarné hiaba probalta ket fegyel-
mezni sz&p szdval, majd emelt hangon valé fegyelmezéssel. Az osztaly
hozzéallasa a dologhoz megosztott volt, ez sem kdnnyitette meg a tanarnd
dolgat. A tanulok egy része kozombds maradt a két fia viselkedésével
kapcsolatban, vagy legfeljebb rosszalldan nézett. Csak néhany didk mond-
ta nekik azt, hogy fejezzék be ezt a viselkedést. A tobbiek pedig jol mu-
lattak a dolgon, ami még inkabb arra biztatta a rendetlenkeddket, hogy
folytassak az ,,el6adast”.

A tanarnd ora végére megelégelte a dolgot, és felszdlitotta a két diakot,
hogy a sziinetben menjenek le vele az igazgat6i irodéba. Igazsag szerint
ez egy hosszabb folyamat volt, mert mar az eldzd 6rakon is voltak hason-
16 incidensek, de a tanarné csak szoban fegyelmezte a didkokat, a dontést
végiil mindig elhalasztotta, igy fajult el a helyzet eddig a pontig. Végiil a
két diak igazgatdi figyelmeztetést kapott.

(felekezeti gimnazium, 11. évfolyam, fizikadra)
Kié a probléema?
Az eset fényében mit gondolhatunk az un. ,, osztalykozosségrol”?

Igaz, hogy az iskolazas sziinet nélkiili ,,haboru” felnéttek (tanarok) és
fiatalok (tanulok) kozott?
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Egy gimnaziumi végzds osztalyban volt egy didk, aki kettes dolgozatot
irt, de amikor a tanar beirta a jegyeket a napldba, akkor egy jeggyel jobbat
diktalt be. A tanar maga az osztalyfonok volt, aki mindig igazsagosan
osztalyozott, és szerette a tanuldit. A didk Ggy gondolta, hogy senki nem
venné észre, hogy csalt, és abban bizott, hogy ha mégis kideriilne, akkor
nem lenne olyan nagy baj bel6le. Mar a négy év alatt elnyerte a tanar bi-
zalmat, és meg volt rola gy6zédve, hogy nem bukik le, de tévedett.

Az osztalyféndk bizonyara sejtette, hogy nem annyi lett a jegye a di-
aknak, mint amennyit bediktalt. Utdnanézett, és a csalasra fény dertilt.
Bizonyéra sokkolta az igazsdg, mert az az osztdly volt a kedvence, ame-
lyikben az eset megtortént. A jegyet természetesen kijavitotta a naploban.
Az tigyet Uigy akarta elintézni, hogy csak az érintett didk, az igazgat6 és a
tobbi tanar tudjon roéla. Eldszor megbeszélte az igazgatdval a sziikséges
Iépéseket és a didkra kiszabhato biintetést. Ezutan beszélt a tobbi tanarral
tudatvan veliik, hogy van egy didk, akivel vigyazniuk kell. Ez a bejelentés
nem lehetett konny(, mivel a legtobb tanarnak is éppen ez volt a kedvenc
osztalya. Az eset bizonyara mindegyikiiket lesujtotta, nem beszélve arrol,
hogy az adott diak az egész osztaly jo hirét egy csapasra megrontotta.

A tanar a vétkes diaknak jelezte, hogy beszélni akar vele az 6ra utani
szlinetben, és miutan elmondott neki mindent, a sziileit is behivta egy
beszélgetésre. Az egész osztaly nem tudott semmit se az esetrol. A tanar
Osszeszidta a diakot az altala elkovetett erkdlcstelenségért, és ezutan el-
mondta neki a neveldtestiilet hatdrozatat €s a tovabbi 1épéseket. A tanar
elhatarozta, hogy ezentul a dolgozatok jegyeit még az oOra eldtt beirja a
dolgozatok alapjan. Ez a dontés ésszerti volt, habar a tobbi diak ugy érez-
hette, hogy valami rosszat tettek, hogy igy megrendiilt a tanar bizalma
benniik.

A tanar az egész ligyet teljes titokban tartotta, habar a csalo diak el-
mondta a tobbieknek, hogy mi tortént. A tanar nem kozolte a diakokkal,
hogy miért dontott ugy, hogy a hagyomanyokat megszakitva az ora eldtt
irja majd be a jegyeket. A didkoknak rogton feltlint a valtozas, és elgon-
dolkodtak rajta, hogy miért rendiilt meg a tanar bizalma benniik. A csalo
nem birta tovabb, ¢s elmondta az igazat. Annak ellenére, hogy egyetlen
egy didk kovetett el biint, attdl a pillanattol kezdve kissé fagyos lett a
hangulat az osztalyfonok altal tartott 6rdkon.

(gimnéazium, 12. évfolyam)
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Kié a problema?

Mi az a mozzanat (érték), amely miatt a csalast és a lebukas kockdzatat is
vallaljik olykor a didkok?

Feltetelezhetjiik, hogy ez a jelenség gyakoribb lehet a magasabb iskolafo-
kozaton tanulo diakok esetében. Miért?
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Altalanos iskola negyedik osztalyaban tértént meg az eset, hogy mikor
egy leanyt szokas szerint hazavitt az anyukaja, s menet kozben elhangzott
a kérdés: ,,Hogy sikeriilt a matek dolgozat?”. A kislany gy érezte, jol
sikeriilt az iskolai felmérd, s ezt biiszkén mesélte anyukajanak is.

Egy hét telt el ebben a hitben, mikor az osztalyfénok — aki a matemati-
katanar volt — kiosztotta a kijavitott dolgozatokat. A leany viszont nem
kapta kézhez a sajat felmérdjét, de a tanar odastgta neki, hogy olyan rossz
lett, hogy inkabb el sem hozta magaval. Igy kapott a kisdiak a szerinte jol
megirt példakra elégtelen osztalyzatot.

A torténtek utan kb. két héttel sziildi értekezletre gyliltek Ossze a szii-
16k az osztalyteremben. Ekkor volt alkalma a leany édesanyjanak is be-
sz€Ini a matematikatandrral, s itt deriilt fény az események pontos sorara
IS.

A dolgozat semmiképpen nem volt olyan rossz, mint ahogyan a tanito-
no lefestette azt a felmérdk kiosztasakor a lanynak. A dolog masképpen
allt. Javitas kozben szerencsétlen modon kiomlott a lassan kortyolgatott
kavé, s raadasul pont a sokat emlegetett lany papirjaira. gy persze, gon-
dolta a dolgozatot javitd tanitond, nem adhatja vissza a gyermeknek, hat
inkabb azt mondta neki: ,,Ertékelhetetlen volt.” S ezt a kérdd tekintetii
édesanyanak utdlag mar nyiltan be is vallotta. S ezzel a tanarnd részérdl
az lgy le is zarult. Nem ¢érezte sziikségességét annak, hogy valami mas
magyarazattal szolgéljon a didklanynak, legaldbb utdlag. Helyette beirta a
napldoba az elégtelent — a kiegyensulyozott tanulas révén megszerzett je-
gyeken sokat nem tudott rontani -, s tobb figyelmet nem is szentelt a do-
lognak.

A nevelés ,.kovetkezd” szintere az otthon volt, ahol az édesanya elme-
sélte lanyanak a torténteket. MegbeszElték, hogy a taniténd feltehetdleg
nem akarta lerontani az osztaly eldtt a tekintélyét azzal, hogy bevallja:
figyelmetlen volt, s kavéval elaztatta egyik osztalytarsuk felméréjét.

Kié a problema?

Rontja-e a tanar tekintélyét, ha beismeri: hibat kovetett el?
Jobban is kijohetett volna a tanar ebbol a helyzetbol. Hogyan?
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Az el6z0 torténelemoran osztotta ki tanarnd a témazard dolgozatot. Az
egyik osztalytarsamnak - nevezziik most Pistinek - nem sikeriilt jol a dol-
gozata, és fennhangon szidta a tanarndt és a tanarnd édesanyjat, de nem
vette észre, hogy a tanarnd joval becsongetés eldtt mar bent allt a terem-
ben.

A tanarnének semmiféle reakcidja nem volt a hallottak utdn. Osztaly-
tarsaimmal csodalkoztunk is, még Pisti is, aki kozben feleszmélt, és kezd-
te magat egyre kinosabban érezni. Becsengettek. Vartuk, vajon most mi
fog torténni. Pisti lesz-e az, akit a tandrnd elsének kihiv felelni? Vagy
kioktatassal fog kezdddni az 6ra? Eldszor nem tortént semmi. A tanarnd
bejott, jelentés, azutan a szokasos szisztéma szerint kivalasztott egy, majd
egy Ujabb feleldt, és egyikiik sem Pisti volt. Mindenki azon gondolkodott,
vajon mi lesz most!

Ezutan kovetkezett az, amin mindannyian meglepddtiink. A tanarnd
elkezdte az aktudlis anyag felvezetését, de a bevezetés utdn gyors téma-
valtas kovetkezett. A gyermekkorarol kezdett el mesélni és arrdl, hogy
mennyire jo volt a kapcsolata az édesanyjaval, majd, hogy anyukaja mi-
lyen beteg lett és, hogy milyen rossz volt, amikor elvesztette szeretett
¢desanyjat. Pisti a torténet kdzepén felallt, és kirohant az osztalybol. Ek-
kor a tanarnd befejezte a torténetet, majd folytatta az anyagot. Mindenki
elgondolkodott.

Ilyen eset tobbet nem fordult elé. A tanarnd ugyanigy viselkedett min-
denkivel, Pistivel is, mint ezel6tt. Egyetlen egy valami valtozott, és az
Pisti volt. Az eset utan torténelemoran teljesen masképp viselkedett és a
sziinetben, amikor meglatta a tanarndt, latszott rajta, hogy elgondolkodta-
to volt szamara a torténet.

Kié a probléma?

Mi volt a titka a tanari reagdlas hatékonysaganak?
Elemezze a tanari reagalds szerkezetét!
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Az egyik falusi iskolaban helyi szavaloversenyt tartottak, melyet egy
negyedikes kisfiu nyert meg. Bevett szokas volt, hogy aki ezt a versenyt
megnyeri, az jut tovabb a teriileti versenyre. A kisfil magyartanarndje
viszont nem Ot nevezte tovabb, hanem a kollégajanak gyermekét, aki csak
harmadik lett a helyi fordulon.

A fiu ebbe nem to6rddott bele, és megkérte az apjat, hogy vigye be ko-
csival a 15 km-re 1év6 varosban megrendezett szavald versenyre. Az apa
teljesitette fia kérését. A varosi versenyen elmondhatta versét, és kiilon
dijat kapott. A masik gyermek nem ért el helyezést.

Kié a probléma?

Miféle hatasai (kévetkezményei) lehettek a tandrnd eljarasanak a kozvet-
leniil érintett tanulokra, az osztdlyra és a pedagogusok megitélésére vO-
natkozolag?

049

Egy mezdgazdasagi szakmunkasképzd iskolaban az egyik tanulod na-
gyon sokat logott az elméleti 6rakrol, és amikor meg is jelent, nem produ-
kalta magat. A gyakorlati képzésben viszont olyan feladatokat is ra biz-
hattak, melyet a tobbi didkra nem mertek. A fitnak a sziilei mezdgazda-
sagi vallalkozok voltak. Volt traktorra sz616 jogositvanya, a sziilei ra mer-
ték bizni a 25 milliés kombdjnt, tudta a permetezéshez hasznalt vegysze-
rek keverési aranyat.

Kozeledett a zarovizsga. A tanara nagy dilemmaban volt, hogy ha el-
méletb6l megbuktatja, akkor a fit nem mehet vizsgazni. Végiil is atenged-
te egy elégségessel. A vizsgéan a fia gyakorlatbol dicséretet kapott. Elmé-
letbdl pedig kozepesre vizsgazott.

Kié a problema?

Ertelmezze a tandr dontését a szakmai etika (helyes - helytelen) és a gya-
korlatiassag (hatékony — nem hatékony) nézépontjabol!
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A vidéki éltalanos iskolaba palyakezdd tanarnd érkezett. Az egyik osz-
talyaba jart egy pedagogus kolléga (munkakozosség-vezetd) gyermeke. A
fia valdjaban nem volt jo tanuld, mégis minden tantargybol jelest kapott,
¢és igy kitin lett minden év végén. A tanarné elsé megrazkodtatasa az
volt, amikor meglatta a srac iires lapos dolgozatat, amire egyest kellett
volna réirnia.

A tanarnd kiosztotta a dolgozatokat, de adott javitasi lehetdséget!
Vagyis nem irta be a jegyeket, és kitlizott egy 0j id6pontot a dolgozat
megirasara. Kiilon félrehivta a sracot 6ra végén és megmondta neki, hogy
mikor tart korrepetalast, illetve, hogy szivesen bent marad megbeszélni
vele kiilon is. A srac lesoporte magarol: ,,agyis 6tos lesz”. Legkozelebb
meg is iratta a dolgozatot, de a fit ,,dogaja” megint {ires volt.

Gondolt egyet a tanarné és megkérdezte a tobbi kollégat ovatosan,
hogy naluk mit teljesit a srac? ,,Na, ne is mondd...” ,,Hat nem viszi tal-
zasba” stb. vélaszokat kapott. Ebbdl szinte azonnal nyilvanvaldva valt
szamara, hogy mindenki a nevére adja az 6tost, nem a tudésara.

Elkezdett gondolkozni. Hatarozott idejii szerzédése van harom honap
probaiddvel. Es oriilhet, ha nem a kollégat s6zzak r4 mentorként a gya-
kornoki program keretein beliil. Végiil nem irta be a jegyeket masodszor
sem azoknak, akiknek 1-es lett.

A fiu apjaval tobbszor megprobalt besz€lni a fia teljesitményérdl, de az
mindig keriilte a témat, és hirtelen sietség tort rd. Az igazgatdoval mégsem
beszélhet ilyesmirdl! Nem volt mit tenni, bekérte a fiizeteket, és leoszta-
lyozta Oket. A fiu legalabb a filizetét rendesen vezette.

Jott a félévi zaras, megint megnézte a fiizeteket, és végiil két 6tossel és
egy utolso pillanatban adott 6rai munka 6tossel lezarta a sracot 6tds osz-
talyzattal.

Azota megbanta a dolgot, de akkor gy érezte, hogy nem volt mit ten-
ni.

Kié a problema?

Kié a fo felelosség, ill. a mulasztds?
Ki mit nyer, és mit veszit ezen az tigyon?
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A tanarnd osztalyaba jart egyik jo és igen befolydsos ismerdsének a
gyereke. A fili nem volt jé tanuld, de ennck a tébbi gyerek elétt nem volt
szabad kideriilnie. Ezért az iskolavezetés és a tanulot tanitd tanarok az
alabbi megoldast valasztottak hallgatélagosan. Csak irasban felelt a didk,
¢és az irasbeli munkat sohasem osztottdk ki. Ha ezt nem tudtdk megoldani
(pl. témazar6 dolgozatnal), akkor a tanuld valamilyen okkal ujra irta, és
azt mar nem latta senki.

Kié a probléma?
Ismer-e olyan iskolai forumokat, amelyeknél kifogdast lehet emelni a be-
Mutatott eljaras ellen?

052

A tanarnd osztalyaba jart egy kevésbé j6 magaviseletli gyermek. A it
nem volt jo tanulo, éles latasaval tanulas nélkil érte el az eredményeit.
Egyszer dolgozatiras kozben azt szinlelte, mintha a tenyerébdl olvasna
valamilyen informaciot. A tanarnd ezt észrevette, €s kérte, hogy mutassa
meg a tenyerét a fil. Megmutatta, de nem volt benne semmi. J6t nevetett
az osztaly, és dolgoztak tovabb.

Kié a probléema?

Melyik emberi (tanari) tulajdonsag teszi lehetéveé, hogy jol tudjunk rea-
galni a finom — de mégiscsak — “szivatdsra’?

On szerint mekkora szerepe van e tulajdonsdgra a tandri mesterségben?
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Az egyik elit gimndziumban a tanuldk egy része bizonyos orarendi
orakra, meghatarozott napokon nem jart be. Otthon minderrél semmit
nem tudtak a sziil6i hadzban, mert reggel a szokésos idében elindultak az
iskolaba, de az iskola épiiletében tartdzkodva ugyan, nem latogattak az
orai foglalkozast. Az iskolavezetés mindebbdl nem vett észre semmit, azt
gondolvan lyukasorajuk van a tanuloknak. A szaktanar szabadon értel-
mezte a helyzetet, nem az 6 érdeke, hogy itt legyenek, és a tudasuk gyara-
pitasara sem sarkallta a tarsasagot. Nem zavartak az orat, és igazolatlan
orat sem kaptak. Tehat hallgatdlagosan mindenki jol jart.

Kié a probléma?

Az iskolai munkarend szabados felfogasanak miféle (szocializdacios) hatd-
sai, hozamai lehetnek?

Milyen okai lehetnek annak, ha a tanulok nem jarnak be egy adott orara?
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Egy elitgimnaziumban tortént. A tanar — szokasahoz hiven — 6ra végén
osztotta ki a ropdolgozatokat. Kicsengetéskor a tanulok vonultak ki a te-
rembdl. Az egyik fia odament a tanarhoz és reklamalt a ropdolgozatra
kapott jegy miatt. A tanar nem fogadta el a reklamalast. A fia diihésen
rohant ki a terembdl, és kozben hangosan azt kiéltotta: ,,Kapd be a f...m!”

A tanar megdobbenve hallotta ezt a megjegyzést. Napokig gondolko-
dott, hogy mit tegyen...

Végiil a kovetkezoképpen dontott: a kdvetkezd oran — amikor a tanuld
éppen hianyzott — az orat azzal kezdte, hogy elmondta a gyerekeknek,
hogy az elmult 6ra végén olyan dolog tortént, aminek 6 nagyon nem oriil,
mert ugy gondolja, hogy alapvetden jo viszony van az osztaly és ¢ kozot-
te, de nagyon nem szeretné, ha az ilyen esetek tobbszor eléfordulnanak.
Bizik benne, hogy erre nem keriil sor. Maga részérdl lezartnak tekinti az
iigyet, de azt {lizeni az illetdnek, hogy ,,nem kapom be, hatha sziiksége
lesz még ra”. Az osztaly egy része nevetésben tort ki, 6k tudtak, kirdl,
mirdl van szd, a tobbiek pedig kivancsian fordultak egymashoz, hogy mi
is tortént.

A kovetkez6 ora elején a tanuld megkereste a tanart, elnézést kért téle
a viselkedéséért, és megkoszonte, hogy a tandr Ur nem csinalt beldle nagy

ugyet.
Kié a probléma?

Hatékonynak, jonak mondhato a tanari dontés. Elemezze a tanari dontés
szerkezetét!
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A tanarnak két év utdn megromlott a kapcsolata az osztallyal. Nehezen
toleralta a fegyelmezetlenséget, valamint azt, hogy nem tanultak.
Ezid6tajt kezdddtek a szivpanaszai is. Az utolso ora kovetkezett 11. osz-
talyban. Jelentés utan az osztaly két legjobb tanuloja kiment a tanar ur elé,
megkdszonte haromévi munkajat, és apré ajandékot akart atnyudjtani az
osztaly nevében. A tanar ur azonban ,,K6sz6nom, de téletek nem fogadom
el” megjegyzéssel visszautasitotta az ajandékot. Egy év mulva pedig kérte
az osztalyt, hogy hozza ne menjenek szerenddozni, mert nem fog otthon
tartozkodni.

Kié a probléma?

Rossz érzések egy osztallyal szemben — elvileg — meghatdrozhatjak-e tar-
tosan a tanar viselkedését?

Milyen tényezok vezethetnek oda, hogy egy tanarnak megromlik a kapcso-
lata egy osztallyal?

056

A tanar Ur osztalyaba jart egyik jo és igen befolydsos ismerdsének a
gyereke. A lany nem volt jo tanuldo kémiabol, jegyei alapjan kozepesre
allt. Az utols6 fogaddoran azonban az apuka nyomatékosan kérte a tanart,
hogy ,,Szeretném, ha a lanyom megkapna a négyest €v végén!”.

A tanar napokig tanakodott, hogy mit tegyen. Ha nem adja meg a né-
gyest, annak ki tudja, milyen kdvetkezményei lesznek. Ha megadja a né-
gyest, akkor az osztaly tobbi tagja — joggal — érzi, hogy kivételezés tor-
tént. Végiil ugy dontott, hogy megadja a négyest, és az osztaly minden
tagja, aki nem Otosre allt, egy jeggyel jobbat kapott.

Kié a probléma?
Elemezze az eset lehetséges megolddsait, azok pozitiv és negativ vondsait!
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Tehetséges, érdekl6dd tanuld notoriuson zavarja a tanitasi orakat azzal,
hogy az aktualis ismerettel kapcsolatos kérdéseit, megjegyzéseit minden
atmenet nélkiil bekiabalja. Sokszor olyan, egyébként helyes és értelmes
dolgot mond, amivel végképp megbontja az ora logikai menetét, mivel
tanari reagalast igényel. A helyzet a tanarral tortént személyes elbeszélge-
tés utdn sem valtozik meg. Mdar a sziilokkel is elbeszélget a tanar, de
megoldas tovabbra sincs.

Kié a probléma?
Hogyan iranyithato ez a tanulé ugy, hogy érdeklodése megmaradjon,
ugyanakkor az orat se zavarja?

058

Egy adott tanitasi 6ran a hats6 padokban il6 tanulok rendszeresen be-
sz¢élgetnek, kartyaznak, egyikiik folyamatosan ujsagot, folyodiratot olvas.
A tandr alland6 figyelmeztetése ellenére ez nem sziinik meg, csak tovabb
er6sodik. A pedagogus ugy dont, hogy ezt a problémat mindenképpen
neki kell megoldania, egyrészt mert szdmara ez kihivas, masrészt, mert
nem szeretné, ha kitudodna, hogy az 6rain nem tud fegyelmet tartani. Ra-
jon, hogy elmarasztaldssal nem megy semmire. Igy a rendetlenkedé tanu-
lokat megprobalja eldre iiltetni és a részvételi hdromszog elve szerint mo-
zog kozottiik minél gyakrabban. Lassan abba marad a beszélgetés, a kar-
tya is eltlinik. Az az egy tanuld, azonban aki Ujsagot olvasott, tovabbra is
bekukkant a pad ala, elmélyed valamilyen mas tevékenységben. A tanar
mostmar konkrétan rajtakapja, hogy a gyerek az o6ran rendszeresen rejt-
vényt fejt. Nem szol neki. Egy alkalommal a gyerek megszokott helyére
becsempész egy, a tananyaghoz kotédo rejtvényt a gyerek padjaba. A
tanulé arcan meglepddés latszik, amikor €szreveszi a rejtvényt a padban,
¢€s egész oran figyel.

Kié a problema?

Hogyan tarthaté fent ennek a tanulénak a figyelme folyamatosan? Es dl-
talanosabban: melyek a tanar eszkozei a novendékek figyelmének folya-
matos fenntartasara?
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Fiatal, kezd6 tanar voltam, amikor egy nagyon jo képességii gyerekek-
bél 4llo osztalyban tanitottam. Orém volt az osztdlyban tanitani, mert
szinte mindenre ,,vevOk” voltak. A gyerekek egymadst segitve, egymast
0sztondzve tanultak.

Ebben a koézosségben volt egy nagyon okos, de nagyon lusta tanulo.
Hetedikes koradban a félévet még Gtossel zarta, de az évet mar csak né-
gyesre teljesitette. A kovetkezod félévben is romlott a teljesitménye. A téli
szlinet eldtt az utolsd 6rdn elmondtam, hogy ha most zarnam le a jegye-
ket, akkor ki hanyast kapna. Mikor a naploban a nevéhez értem, és k6zol-
tem, hogy az eddigi teljesitményére harmast adnék, felallt és kozolte,
hogy ebbdl a targybol 6tost szeretne kapni, mert a tovabbtanulasédhoz kell.
Hirtelen sz6Ini sem birtam. Azutan nagyon udvariasan megkérdezte, hogy
hogyan lehet ezt a jegyet kijavitani. Rogton azt valaszoltam, hogy mar
sehogy, hiszen év elején megmondtam, hogy folyamatosan kell tanulni és
késziilni az orara, mert a félévi osztalyzat az egész félév munkajat tiikkrozi.

Es ekkor keriiltem konfliktusba az egész osztallyal, hogy miért nem
adok javitasi lehetséget. En érveltem, és 6k is érveltek. Végiil engedtem.
A tanulénak a szilinet utdn az elsé kémia oran kellett felelnie az osztaly
elott. A tanuldk és én is kérdeztem. Még az apro betiis részeket is tudta. A
konyvet sz6 szerint megtanulta az én kiegészitésemmel egyiitt. Az egyen-
leteket €s a szamitdsokat is hibatlanul megoldotta. El kellett ismernem,
hogy a tananyagot 6tosre tudta. Igy félévkor 6tost kapott.

Azutan jott a kdvetkezo konfliktus, az osztalyozo értekezlet. Tanar kol-
legdim koziil tobben kérddre vontak, hogy nem lehet ilyet tenni, ha har-
masra all, akkor harmast kell adni. Az akkori igazgaté meghallgatott, és
csak annyit mondott, hogy te vagy a szaktanar, te dontdd el, hogy a tanulo
milyen osztalyzatot kap. Végiil 6tost kapott.

A fit a masodik félévben mar folyamatosan késziilt. Legutobb, mikor
talalkoztunk, 6rommel mesélte, hogy vegyészmérnokként dolgozik egy
gyogyszergyarban, €s nagyon szereti a munkajat. Még most is halalkodott
az akkori javitasi lehetdségert.

Kié a probléma?

Mikor és milyen mértékii javitasi lehetoséget adhat egy tanar a didkja-
nak? Melyik érdemjegy tiikrézi — elvileg — a tanulo munkavégzésének sa-
jatossagait (folyamatossag, kihagyasok, stb.)?
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Dolgozatiraskor tortént. A beszedett dolgozatokban az egyik feladat
megoldasa soran két, egymas mogott iil6, tehat azonos feladatsort megol-
do tanulé dolgozata ugyanolyan hibdkat tartalmazott. Az 6sszedolgozés
alapos gyantja miatt a szaktanar elégtelenre értékelte mindkét diak dol-
gozatat. A tanulok felhdborodtak az értékelésen, és — mivel a tanar hajtha-
tatlan maradt — a diakok sziilei panasszal fordultak az igazgatohoz. Az
igazgatd — miutan meghallgatta a sziil6k panaszat — behivatta a szaktanart,

Végiil azt javasolta a szaktandrnak, hogy értékelje ujra a két szoban
forgd dolgozatot igy, hogy hagyja ki azt a feladatot, amely esetén az
egyiittdolgozas gyanuja felmeriilt.

Kié a probléema?

Mit tett volna On a szaktanar helyében? Egyetért az igazgaté javaslatd-
val?
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